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RESUMO

O presente trabalho aborda os diversos métodos classicos
de interpretacdo das normas juridicas com a finalidade de
demonstrar a atualidade dos mesmos na interpretacdo das
normas juridicas em geral, inclusive as normas constitucionais.
Atencio especial é dada a interpretagio dessas tltimas, tendo
em vista constituirem-se as mesmas no fundamento de validade
de toda a ordem juridica.

ABSTRACT

The present paper approaches the divers classical methods
of norm interpretation. It intends to demonstrate their up-to-
dateness on interpretation of law, including constitutional law,
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to which special attention is given, seeing that these norms are
the “Grundlagen einer Giiltigkeit” of the legal system.

1 Consideragoes Iniciais

A interpretacio das normas juridicas ocorre ordinariamente
em fungio dos seus varios métodos, também denominados fases,
processos ou modos de interpretacdo e, ainda, critérios
hermenéuticos. Para efeitos didaticos, optamos, no presente
trabalho, pela terminologia métodos de interpretacio.

JOSE ALFREDO DE OLIVEIRA BARACHO! afirma que
a escolha do método nédo deve ser arbitraria. E que, para a
compreensio da realidade que se propde analisar, ha que se levar
em conta a natureza do objeto de indagacdo e o fim que se
pretende obter.

Em se tratando de Direito Constitucional essa escolha
atinge um grau maior de relevancia, dada a singularidade do seu
objeto: as normas constitucionais. E isso se d4 em virtude dessas
normas se constituirem no fundamento de validade de todo o
ordenamento juridico.

Nio existe consenso na doutrina sobre a terminologia a ser
adotada quanto aos diversos métodos de interpretacio das normas
juridicas. Ressalvada essa diversidade terminoldgica, optamos por
desenvolver o estudo dos seguintes métodos de interpretagio da
hermenéutica cléssica: literal, l6gico, sistemético, histérico,
teleoldgico e sociolégico.

Referidos métodos fazem parte da teoria geral da
interpretagdo das normas juridicas e, por isso mesmo, podem ser
aplicados a quaisquer dos ramos do Direito, inclusive o Direito
Constitucional. Afirmar o contrdrio implica na negativa da

1 BARACHO, José Alfredo de Oliveira. Regimes politicos, p.11.
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propria unidade do sistema juridico. Existem, entretanto,
especificidades atinentes a interpretacio constitucional, o que
serd abordado ao longo do presente trabalho.

2 Método Gramatical

O método gramatical é também denominado literal,
verbal, textual, semantico ou filolégico. Ele consiste no primeiro
movimento do intérprete, que se volta para a literalidade do
texto, considerando seu valor léxico e sintatico no exame da
linguagem. Trata-se de um critério de interpretacio que atende
a forma exterior do texto, procurando estabelecer qual o sentido
de cada vocabulo, frase ou periodo.

Ao utilizar 0 método gramatical, o intérprete busca o
sentido da lei com base no texto escrito, na letra da lei, fazendo
a apreciac@o das verba legis, primeira fase da interpretacio, pois
esta comega sempre pela compreensio das palavras.

Este método exige o conhecimento da linguagem comum
e juridica, devendo o intérprete se voltar, inicialmente, para o
sentido técnico dos vocédbulos interpretados e ndo o vulgar,
tendo em vista que as expressdes empregadas num texto juridico
tém, em regra, sentido técnico. Esse é o procedimento adotado
na interpretacio das normas juridicas em geral, com a tnica
excec¢io das normas constitucionais.

Com efeito, o Direito Constitucional tem a peculiaridade
de, em regra, considerar os vocidbulos no seu sentido vulgar,
tendo em vista que a Constitui¢io se constitui em uma obra do
povo, que por ele deve ser lida e adotada. S6 se consideram os
vocébulos no sentido técnico-juridico se for inequivoco ter sido
esta a intengao do legislador constituinte.

CELSO RIBEIRO BASTOS chama a atengio para o

“carater de inicialidade” da Constituicdo enquanto Lei Suprema.
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O que impde, segundo ele, sob o ponto de vista estritamente
interpretativo, que os seus termos sejam interpretados a partir
dela mesma. “Se se tratar de palavras de uso comum é este que
devera prevalecer. Se se tratar, contudo, de um termo técnico,
o que se deve tomar em conta é toda a tradi¢do existente em
torno dele.”

O método gramatical ndo oferece maiores dificuldades
quando claros e apropriados os termos da norma interpretanda.
Como jd mencionado, ele é apenas o comeco, o primeiro passo
do intérprete na sua busca pelo sentido e alcance da lei.

Algumas vezes as palavras da lei sdo tdo explicitas que s6
admitem uma interpretagdo e o método gramatical mostra-se
suficiente para revelar o seu espirito. Isso ndo exclui, é 6bvio, a
averiguacido da necessidade ou nido da utilizagdo dos demais
métodos, os quais devem ser consultados antes de dar-se como
inconteste que o texto da lei sé admite uma tnica interpretagao.
Em tal caso o intérprete deve resignar-se a aceitar o sentido
literal da lei, por muito que este lhe pareca injusto e inadequado
as reais necessidades da vida — dura lex, sed lex. A impossibilidade
de fugir a interpretacio literal quando os termos da lei ndo
toleram mais do que um certo sentido é indispensavel a
manutengao do principio da segurancga nas relagdes juridicas.

Ha4 que se considerar, entretanto, a possibilidade, muito
comum, de a lei apresentar mais de um sentido. Isso pode ocorrer
em virtude de uma infinidade de causas. A titulo de exemplo,
podemos citar: a presenga de ambigiiidade ou vagueza, a utilizagdo
incorreta dos vocabulos ou dos componentes estruturais da
lingua, erros de ortografia ou pontuagao etc.

O uso incorreto da lingua nos textos legais pode ser
resolvido, nos casos mais simples — como nas hipéteses de erros

2 BASTQOS, Celso Ribeiro. Curso de Direito Constitucional, p.103.
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de ortografia, pontuacio, estrutura frasal etc. —, apenas em se
observando as regras gramaticais pertinentes.

J4 na hipotese de o emprego inadequado dos termos
resultar numa desconformidade entre a letra e a vontade da lei,
a solugao exige um pouco mais do intérprete. Ele deve proceder
a uma interpretagfo restritiva ou extensiva, conforme o caso,
uma vez que, nessas hipoteses, ou o legislador disse mais do que
queria dizer, ou disse menos do que queria.

A interpretagfo restritiva tem lugar “quando se reconhece
que o legislador, posto se tenha exprimido em forma genérica e
ampla, todavia quis referir-se a uma classe de relagoes.”

FRANCESCO FERRARA cita como exemplo de
interpretacio restritiva, as seguintes hipdteses: “12 se o texto,
entendido no modo tdo geral como estd redigido, viria a
contradizer outro texto de lei; 22 se a lei contém em si uma
contradicio intima (é o chamado argumento ad absurdum); 3°
se o principio, aplicado sem restricdes, ultrapassa o fim para

que foi ordenado.”*

A interpretagdo extensiva, por sua vez, tem como
finalidade corrigir uma formulacio estreita em demasia. E o que
acontece, por exemplo, quando o legislador faz constar na lei
“um elemento que designa espécie, quando queria aludir ao
género, ou formula para um caso singular um conceito que deve
valer para toda uma categoria.”

Segundo FERRARA a interpretagio extensiva é um dos
meios mais fecundos para o desenvolvimento dos principios
juridicos e para o seu reagrupamento em sistema. Ele nos

3 FERRARA, Francesco. Interpretacdo e aplicacao das leis, p.149.
4 FERRARA, Francesco. Interpretacdo e aplicacao das leis, p.149.
5 FERRARA, Francesco. Interpretacdo e aplicacao das leis, p.150.
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apresenta o mecanismo de que deve se valer o intérprete quando
da sua utiliza¢@o, nos seguintes termos:

A interpretacio extensiva, despojando o conceito
das particularidades e circunstincias especializantes
em que se encontra excepcionalmente encerrado,
eleva-o a um principio que abarca toda a
generalidade das relacoes, dando-lhe um Ambito e
uma compreenso que, perante a simples formulacio
terminoldgica, parecia insuspeitada.®

De posse desse mecanismo podemos desenvolver o
raciocinio em funcido de uma norma que tenha, por exemplo,
se referido apenas a homens, quando na verdade se destina
também as mulheres. Desconsideraremos, entio, as espécies
homem e mulher, para apreendermos um conceito mais
abrangente: no caso, género humano. Assim, o vocabulo homens
passa a ser entendido no seu sentido real, isto é, género humano
e a norma interpretanda pode, ento, ser entendida segundo a
finalidade para a qual foi realmente criada.

A solucdo exige um pouco mais do intérprete também
quando os termos sdo vagos ou ambiguos.” Nessas hipdteses ndo

6 FERRARA, Francesco. Interpretacao e aplicacdo das leis, p.150.

7 “Uma palavra ou expressio é ambigua quando possui dois ou mais significados
diferentes. E é vaga, quando o seu significado é indefinido. Como exemplo de
ambigiiidade podemos usar a seguinte expressao: “Este livro é o pior livro que ja
li.” A ambigiiidade estd em nfo se saber definir se se trata de pior em relagio ao
estilo, ou em relagio as convic¢des do autor etc. Como exemplo de vagueza,
podemos citar a expressdo: “Que livro!” Em se tratando de ambigiiidade, via de
regra o contexto € suficiente na determinacéo do significado correto. J4 a vagueza
exige bem mais do que isso. Ela esta presente na maioria dos casos. O que podemos
entender enquanto pessod, ou ser humano, ou necessidade publica, ou bem comum?
Aqui, nem sempre o contexto serd suficiente para elidir a indefini¢do.” Esta
nota explicativa foi feita como base na apostila de Légica elaborada pelo prof.
Werner Spaniol, bem como de anotagdes realizadas nas aulas ministradas pelo
referido professor, na Faculdade de Filosofia do Centro de Estudos Superiores da
Companhia de Jesus, no segundo semestre de 2001.
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existe discordancia entre a letra e a vontade da lei, residindo a
dificuldade tdo-somente na vagueza ou ambigiiidade dos termos.
Estaremos, portanto, diante de uma interpretagdo declarativa
que pode ser restrita ou lata, conforme se considere o sentido
limitado ou ampliado dos vocdbulos vagos ou ambiguos, o que
vai depender do contexto verbal em que estd inserida a norma
interpretanda.

FERRARA observa “que na interpretacio de expressdes
de sentido duplo, ou indeterminadas, cabe escolher, na diwida,
o significado pelo qual o principio juridico menos se desvia do
direito regular, ou pelo qual se chega a um resultado mais
benigno, de preferéncia a um mais rigoroso.”®

3 Método Légico

O método légico é também denominado método racional,
dogmitico ou tradicional. Em Direito Constitucional é mais
comum denomina-lo de método juridico.

Referido método busca a apreensio do sentido e alcance
das normas juridicas, aplicando ao dispositivo interpretando um
conjunto de regras tomadas de empréstimo a Ldgica e sem o
auxilio de nenhum elemento exterior.

Os adeptos do método l6gico, quando dos primeiros tempos
da teoria da interpretagio juridica, defendiam a tese de que a lei
é expressao da vontade do legislador, e que uma interpretagio
stricto sensu dos textos legais seria suficiente para fornecer os
elementos necessarios 2 compreensio do seu sentido e alcance.
A funcdo do intérprete se limitava, portanto, em descobrir no
texto rigido da lei a voluntas legislatoris. Interpretar a lei era tao-
somente reconstituir e revelar, com fidelidade, essa vontade.

8 FERRARA, Francesco. Interpretacdo e aplicacdo das leis, p.148.
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Na sua atividade de reconstituir a voluntas legislatoris, o
intérprete tomava o texto legal como uma proposi¢io e procurava
desdobra-lo em todas as suas implicacdes, obedecendo as regras
da Légica. Ele se valia do emprego de regras e argumentos l6gicos,
tais como, por exemplo, os argumentos a contrario sensu, a pari
ou a simile, ad maiori ad minus, a minori ad maius, a fortiori, entre
outros’ e as regras ubi lex non distinguit, nec interpres distinguere
potest; odiosa restringenda, benigna amplianda; acessorium sequitur
principale, specialia generalibus insunt, entre outras.'°

9 Argumentos: a contrario sensu, segundo o qual a admissdo de uma hipétese
importa a rejeicdo das que lhe sdo contrérias; a pari ou a simile, segundo o
qual o preceito que rege uma hipétese deve reger as semelhantes; a maiori ad
minus, trata-se de argumento por meio do qual, na argumentagio juridica,
passamos da validade de uma disposi¢io mais extensa para a validade de
outra menos extensa. Na praxe juridica, ele adquiriu a férmula traduzida pela
expressio “quem pode o mais pode o menos”. Essa férmula simplificada pode
induzir a excessos injustificados. Caso a adotemos devemos sempre ter o
cuidado de verificar se o mais e o menos sdo fundados na mesma raziao; a
minori ad maius, neste caso passamos da validade de uma disposi¢io menos
extensa para outra mais extensa. Esse argumento cuja férmula simplificada
foi reduzida a expressdo “se nido é possivel o menos, ndo é o mais”, também
deve ser aplicado com cautela. Deve o intérprete proceder a verificacio se o
menos e o mais sio fundados na mesma razdo; a fortiori, segundo o qual a lei,
que por determinada razio regulou de certo modo uma hipétese, deve aplicar-
se a outra hipStese, em que aquela se mostra ainda mais forte. Veja:
NOBREGA, J. Fléscolo da. Introducao ao direito, p.202-203; FERRAZ
JUNIOR, Tércio Sampaio. Introducdo ao estudo do direito: técnica, deciséo,
dominagio, p.306-314; NASCIMENTO, Edmundo Dantes. Légica aplicada a
advocacia: técnica de persuasido, p.155-165 e MAXIMILIANO, Carlos.
Hermenéutica e aplicacdo do direito, p.239-263.

10 Regras: ubi lex non distinguit, nec interpres distinguere potest, que proibe ao
intérprete estabelecer distingdes, onde a lei ndo o fez; odiosa restringenda,
benigna amplianda, que manda entender de modo restrito os preceitos
desfavoraveis e de modo amplo os favoréveis; accessorium sequitur principale,
segundo a qual o dispositivo que rege o principal rege também os seus
acessorios; specialia generalibus insunt, segundo a qual a mencio ao género
abrange todas as espécies respectivas. Veja: NOBREGA, J. Fléscolo da.
Introducdo ao direito, p.202-203; MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e
aplicacdo do direito, p.239-263 e BAPTISTA, Francisco de Paula. Compéndio
de hermenéutica juridica, p.65-80.
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Atualmente, a aplicacio do referido método obedece a
uma orientacdo objetivista, em detrimento da posicido
subjetivista dos primeiros tempos. Assim, a busca pelo sentido
da lei tem se voltado nao para a vontade do legislador e sim
para a vontade objetivada em seu texto, isto é, a voluntas legis.
Essa tem sido a regra, ndo s6 para se descobrir o sentido da
lei, mas também para propiciar o desenvolvimento do seu
contetdo.

Quanto ao contetdo da lei, FERRARA esclarece que
muito freqiientemente “um s6 preceito de lei encerra dentro
de si vdrios principios, dos quais apenas um estd expresso,
enquanto que os outros podem derivar-se por deducéo
l6gica.”!!

O autor enumera alguns exemplos de aplicagdo do
método légico para esse efeito. Entre eles, consta a utilizacio
dos argumentos a maiori ad minus (quem tem direito ao mais,
tem direito ao menos), a minori ad maius (se é vedado o menos,
deve sé-lo também o mais) e a contrario (se a disposi¢do é
limitada s6 a uns tantos casos, para 0s Outros casos nao
abrangidos deve entender-se o contrario).

Quanto a esse tltimo argumento (argumentum a contrario),
ele assinala que a sua utilizacdo deve se dar com cautela, uma
vez que nem todas as vezes em que o legislador exprime uma
norma para um caso determinado ou a titulo de exemplo, se pode
formular para os outros casos ndo abrangidos por ela uma outra
regra com sentido contrario. De forma que, quando da utilizagao
desse argumento, deve o intérprete se certificar se a norma em
que ele se baseia vale apenas para os casos enunciados pela lei e
se a disposi¢do nela estabelecida visa tdo-somente aquelas
relagdes, coisas ou pessoas a exigirem uma regulamentacio

11 FERRARA, Francesco. Interpretacdo e aplicacao das leis, 153.
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especial. Em sendo afirmativa a resposta a todas essas questoes,
estard o intérprete legitimado a fazer uso do argumento a contrario.

CARLOS MAXIMILIANQO" também vé com reservas a
aplicagio do argumento a contrario sensu. Segundo o autor, esse
argumento nio deve ser aplicado a todos os casos de siléncio
da lei, sé merecendo apoio quando a férmula positiva implica
evidentemente a exegese estrita.

Ja ha algum tempo, existe um consenso na doutrina no
sentido de que o direito codificado nao abrange todas as relagoes
e circunstincias da vida em sociedade. De forma que se para
cada auséncia de regulamentagio concluissemos pela aplicacio
do argumento a contrario sensu, nenhum espaco haveria para a
aplicacio da analogia.

MAXIMILIANOQO cita como a hipdtese mais freqiiente e
segura de aplicacdo do referido argumento, a enumeracgio
taxativa, esclarecendo que os casos ndo expressos, obviamente
regem-se pelo preceito oposto, seguindo a regra geral.

FERRARAP ainda faz alusdo a diferenca existente entre
a interpretacido extensiva e o argumento a contrario,
esclarecendo que a primeira é simplesmente uma forma de
interpretagio, jA o segundo é um meio de dedugéo e
desenvolvimento das leis.

A interpretacio extensiva tem lugar quando o legislador
quis dizer mais do que disse. Ela apenas propicia seja revelado o
pensamento legislativo na sua integridade.

O argumento a contrario, por sua vez, viabiliza a extracio
de um pensamento novo, e em sentido contrério ao estabelecido
na lei. Ele propicia venha a luz uma nova norma com contetddo

12 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e aplicacio do direito, p.245.
13 FERRARA, Francesco. Interpretacdo e aplicacdo das leis, p.154.
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contrario ao daquela em que se baseou o intérprete quando da
aplicacdo do referido argumento.

7

O método 1égico ou juridico, como é mais comumente
conhecido em Direito Constitucional, aparentemente permite que
a interpretacio alcance elevado grau de precisio e seguranga. A
bem da verdade, contudo, caso seja aplicado na forma propugnada
pelos seus adeptos mais extremados, os quais recusam o auxilio
de qualquer elemento externo ao direito, gera o “grave
inconveniente de esvaziar a lei de todo o contetido humano, de
tratd-la em térmos de precisio matemética, como se fOsse um
teorema de geometria.”*

A sua aplicacio na interpretacio da norma constitucional
tem sido objeto de severas criticas pelos doutrinadores, justamente
em razio dessa visdo estreita por parte dos seus adeptos mais

radicais, como assinala JOSE CARLOS VIEIRA DE ANDRADE:

[...] a validade do esquema subsuntivo é objecto de
contestacdo generalizada sob o ponto de vista
metodolégico, quer pelas insuficiéncias ou
deficiéncias dos mecanismos logico-dedutivos, quer
pela sua inadequacgio intrinseca a compreensio do
problema da aplicacdo do Direito. De facto, o
pensamento herdado do positivismo baseia-se
exclusivamente nas normas, no direito escrito,
ignorando as referéncia valorativas que a generalidade
das normas contém (e que se manifestam logo a
partida na pré-compreensio do intérprete), e
desligando-as dos factos a que se vao aplicar, no
pressuposto de a interpretacio constituir um fim em
si mesma. Como se as normas juridicas néao
representassem uma relagio ou uma medida que

14 NOBREGA, J. Flsscolo da. Introducado ao direito, p.206.
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integra factos e valores e pudessem ser consideradas
fora do seu contexto factico e axiolégico.”

No mesmo sentido, JOSE ALGUSTO DELGADO assinala
que o referido método nio deve ser o tnico aplicado no estudo
da norma constitucional, j4 que em “sendo o direito
constitucional uma matéria tdo complexa, envolvendo o Estado
e sua constitui¢do, deve ser examinada sob vérios pontos de
vista, como sejam: o filoséfico, o histérico, o politico, o social
etc.”16

Chamando a atencio para o fato de que o Direito
Constitucional ocupa a primeira posicdo em relacio aos demais
ramos da Ciéncia Juridica e que, por isso mesmo, estd sempre em
contato direto e imediato com o mundo metajuridico, SANTI
ROMANO admite que o jurista possa valer-se de elementos nio
juridicos quando da interpretagdo. Mas faz a ressalva de que a
utilizagio desses elementos ndo pode resultar no abandono do
método juridico em favor dos métodos proprios da politica,
histéria ou sociologia. Segundo ele, ndo podemos esquecer “que
a realidade dos fendmenos concernentes ao Estado nfo é a que
resulta das investigacdes de outras ciéncias, mas é aquela e
somente aquela que se assemelha de algum modo a ordenacio
juridica da qual ela é a intérprete e a expositora.” 7

De tudo isso fica claro que para que o método l6gico possa
realmente contribuir para a elucidacido do sentido das normas
juridicas, principalmente as constitucionais, tendo em vista o
contato direto e imediato dessas normas com o mundo
metajuridico, ndo pode o intérprete se fechar ao que vem de

15 ANDRADE, José Carlos Vieira de. Os direitos fundamentais na constituicdo
portuguesa de 1976, p.117-118.

16 DELGADO, José Augusto. Aplicagdo da norma constitucional. Rewvista Forense.
Sao Paulo, v.277, p. 384, jan./mar. 1982.

17 ROMANO, Santi. Principios de direito constitucional geral, p.28-30.
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fora do mundo do direito. Afinal, hoje nio se admite mais um
direito fechado em si mesmo, apegado aos seus textos e férmulas,
como se fosse possivel a sua realizacio efetiva ao arrepio das
outras ciéncias do espirito.

4 Método Historico

O método histdrico busca o sentido e alcance da lei
tomando em consideracio as idéias, sentimentos e interesses
dominantes ao tempo da sua elaboragio (occasio legis). O referido
método fornece elementos que possibilitam revelar a vontade
do legislador ao tempo da criacdo do preceito normativo.
Quando da sua aplicagio, o intérprete se vale dos trabalhos
preparatérios a criacdo da lei e, ainda, dos precedentes
legislativos, caso existam.

A anilise dos trabalhos preparatérios — documentos
elaborados quando da criacdo da norma interpretanda, tais
como: projetos, anteprojetos de lei, emendas (inclusive as
preteridas), pareceres, relatérios, exposi¢do de motivos, votos,
discursos proferidos pelos parlamentares quando da discussio e
votacio da lei — se constitui em importante subsidio para o
estudo das razoes histéricas da norma. Referidos documentos,
contudo, nio tém forca vinculativa.

A histéria do direito anterior, especialmente a do instituto
de que faz parte a norma interpretanda, também pode oferecer
ao intérprete subsidios de grande valia. Nesse particular, a
comparagio entre a referida norma e seu precedente normativo,
ou seja, a norma que vigorou no passado e que lhe antecedeu,
pode revelar os motivos condicionantes da sua génese.

Tudo isto hé de fornecer ao intérprete a chamada occasio
legis, isto é, 0 somatdrio dos fatos e circunstincias que resultaram
na elaboracio da norma interpretanda, capacitando-o a melhor
apreender-lhe o espirito. Numa linguagem mais objetiva,
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podemos dizer que a occasio legis nos fornece o “porqué” da lei,
indicando as condigdes historicas da sociedade e as necessidades
que esta almeja lhe sejam atendidas.

O método histérico é de muita valia para o Direito, uma
vez que é capaz de explicar o nascimento, a evolugdo e o
funcionamento das institui¢des juridicas ao longo dos tempos.
Nesse sentido, JOAO BAPTISTA HERKENHOFF assinala que
o referido método “permite apreender as linhas gerais da
evolugdo juridica, as transformagdes que sofreram os institutos
no decurso do tempo, os tracos comuns na sucessdo das leis,
tragos que estdo a indicar o que existe de permanente, em meio
a multiplicidade e variedade dos dispositivos.”!8

FRANCESCO FERRARA assinala quio precioso é o
auxilio do método histérico para a plena inteligéncia de um
texto normativo, possibilitando a verificacio da sua origem,
desenvolvimento e transformacdes. “Férmulas e principios que
considerados s6 pelo lado racional parecem verdadeiros enigmas,
encontram a chave de solu¢do numa razdo histérica, no
rememorar de condicdes e concep¢des dum tempo longinquo
que lhes deram uma fisionomia especial.”"”

No mesmo sentido, KARL ENGISH afirma que “a correcta
compreensdo dos preceitos esforca-se por descobrir os
fundamentos histérico-culturais e o significado da tradigao.”*®

ANNA CANDIDA DA CUNHA FERRAZ observa que
“o recurso ao elemento histérico se faz sentir, com maior
intensidade, nas Constituicdes recentes, tendendo a diminuir
com o transcorrer dos tempos, quando a norma constitucional
tem sua interpretacio e aplicagdo sedimentadas pela doutrina,

18 HERKENHOFF, Jodo Baptista. Como aplicar o direito, p.23.
19 FERRARA, Francesco. Interpretacdo e aplicacdo das leis, p.144.
20 ENGISH, Karl. Introdu¢do ao pensamento juridico, p.144.
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jurisprudéncia e legislacdo, o que nio lhe retira o valor relativo
de recurso interpretativo subsididrio e complementar.”?!

LUIS ROBERTO BARROSO ressalta que apesar da
importancia conferida ao método histérico nos paises que adotam
o sistema da common law, o referido método tem sido o menos
prestigiado nos paises do sistema romano-germanico. Desprestigio
esse que, segundo o autor, é bem menor em se tratando de
interpretacdo constitucional. Nesses casos tem-se conferido ao
método histérico um certo destaque, o que é ainda mais
significativo se se trata de Constitui¢cdes recentes. “Férmulas e
institutos aparentemente incompreensiveis encontram
explicitagio na identificagdo de sua causa histérica.”*

5 Método Sistematico

O método sistemético, como sua prépria denominacio ja
indica, parte da idéia de sistema, cuja definicdo fomos buscar em
KARL LARENZ, segundo o qual tal idéia “significa o desabrochar
de uma unidade numa diversidade que desse modo se reconhece
como algo coeso do ponto de vista do sentido.”?’

E é com esse espirito que a interpretagdo sistemética
concebe o0 ordenamento juridico como um sistema harmonico,
formado por um conjunto de normas relacionadas entre si e
submetidas a uma ordem hierdrquica, de modo que a inferior
subordina-se a superior.

Nesse sentido, também ¢ a ligado de HANS KELSEN?,

quando afirma que a ordem juridica é uma construcio escalonada

21 FERRAZ, Anna Candida da Cunha. Processos informais de mudanca da constituicdo:
mutagdes constitucionais e mutagdes inconstitucionais, p.42.

22 BARROSO, Luis Roberto. Interpretacao e aplicagao da constituicao: fundamentos
de uma dogmatica constitucional transformadora, p.125-126.

23 LARENZ, Karl. Metodologia da Ciéncia do Direito, p.20.

24 KELSEN, Hans. Teoria pura do direito, p.310.
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de diferentes niveis de normas juridicas. Sendo a sua unidade o
resultado da relacdo de dependéncia estabelecida entre essas
mesmas normas, de tal forma que a validade da inferior depende
da que lhe é superior, numa sucessio que tem como limite, no
Direito positivo, a prépria Constituicio.

7z

A interpretacio sistemética é, portanto, fruto dessa
concepgao do ordenamento juridico enquanto sistema. “Através
dela, o intérprete situa o dispositivo a ser interpretado dentro do
contexto normativo geral e particular, estabelecendo as conexdes
internas que enlagam as instituicdes e as normas juridicas.”” Ela
“procura compatibilizar as partes entre si e as partes com o todo
—é ainterpretacio do todo pelas partes e das partes pelo todo.”?

Ao fazer uso do método sistemitico, o intérprete deve ter
sempre em conta que a interpretacdo das normas juridicas nio
pode prescindir da coeréncia interna do ordenamento juridico
no qual tais normas se incluem. “A lei ndo pode, assim, ser
entendida isoladamente, como elemento destacado do sistema a
que pertence; sO € possivel entendé-la em funcgio do conjunto.”*

Nos Estados de Constitui¢do rigida, como é o nosso, a
Constituigio é o elemento determinante da unidade orginica do
sistema. Ela é o fundamento de validade de todo o ordenamento
juridico, sendo uma necessidade imperiosa o cotejo entre as
normas infraconstitucionais e as constantes do texto
constitucional, em obediéncia ao principio da supremacia da
constitui¢ao.

Ademais, a Constituigdo, assim como qualquer outra lei,
pode também ser vista, por si s4, como um sistema. O termo

25 BARROSO, Luis Roberto. Interpretagao e aplicacdo da constituicdo: fundamentos
de uma dogmaitica constitucional transformadora, p.127.

26 MAGALHAES FILHO, Glauco Barreira. Hermenéutica juridica cldssica, p.37.

27 NOBREGA, J. Fléscolo da. Introducao ao direito, p.206.
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sistema é aqui entendido numa acepg¢io mais restrita quanto a sua
extensdo. Ele estd sendo considerado em relagio a dimensao interna
da lei. E, nesse sentido, qualquer que seja essa lei e por menor que
seja o seu texto, jamais pode ser desprezada a sua coeréncia interna.
Todas as normas constantes de qualquer lei devem compatibilizar-
se internamente, formando um todo harménico. A exigéncia é
maior ainda, em se tratando da constitui¢do, por motivos ébvios.
Nessa sua dimensio interna, e numa visdo de conjunto, a
constitui¢do pode conferir sentido a uma norma constitucional
que considerada isoladamente nfo o teria ou mesmo poderia estar
em contradi¢io com outra. Ea interpretagao sistematica que vai
conferir essa unidade interna da constitui¢io, vista como um todo
harmonico em que nenhum de seus dispositivos pode ser
considerado isoladamente.

Nesse sentido, ANNA CANDIDA DA CUNHA FERRAZ
assinala que “se a interpretagio sistemdtica é necessiria e até
indispensavel para aclarar o sentido de qualquer norma juridica,
mais necessdria ainda se apresenta na interpretacdo da
Constituicio, que é, em si mesma, concebida pelo legislador
constituinte como um sistema.””

Dissertando sobre o tema, LUIS ROBERTO BARROSO
afirma que o “método sistemético disputa com o teleoldgico a
primazia no processo interpretativo.”” O autor ainda informa que
o mais amplo estudo sobre a interpretagio sistematica em direito
constitucional se deve a PIETRO MEROLA CHIERCHIA, que
reconhece a essa modalidade interpretativa “prioridade 16gica com
respeito aos outros critérios interpretativos.”°

28 FERRAZ, Anna Candida da Cunha. Processos informais de mudanca da constituicdo:
mutag¢Oes constitucionais e mutagdes inconstitucionais, p.43.

29 BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicacdo da constituicdo: fundamentos
de uma dogmaitica constitucional transformadora, p.127.

30 CHIERCHIA, Pietro Merola apud BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e
aplicacdo da constituicdo: fundamentos de uma dogméatica constitucional
transformadora, p.129.
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RAUL CANOSA USERA’! vai mais além e se manifesta
no sentido de que “a sistematicidade” se aplica também a
utilizagdo dos demais métodos de interpretagio, cujos resultados
parciais devem ser considerados uns em relagio aos outros, numa
nogao de conjunto.

6 Método Teleolodgico

O método teleoldgico busca o fim do preceito normativo,
para a partir dele determinar o seu sentido e alcance. Baseia-se
na investigacio da ratio legis — razdo ou motivo que justifica e
fundamenta o preceito.

Essa razio ou motivo diz respeito a criagdo da norma,
residindo na prépria necessidade humana que esta visa amparar,
ou seja, na sua finalidade pratica. H4 que se ter um motivo,
uma justificativa, para a criagdo da norma juridica, e é este
motivo que vai possibilitar a revelagdo do seu verdadeiro sentido
e alcance. Em uma linguagem mais objetiva, podemos dizer que

A

a interpretagao teleoldgica consiste na perquiricio do “para qué
da norma juridica, isto é, o fim a que ela se destina.

A regra basica do método teleoldgico se constitui na
afirmativa de que sempre é possivel atribuir-se um propdsito as
normas, uma vez que o direito é essencialmente finalista.

FRANCESCO FERRARA ¢ incisivo, nesse sentido,
quando afirma que “toda a disposi¢do de direito tem um escopo
a realizar, quer cumprir certa fungio e finalidade, para cujo
conseguimento foi criada.”?

Esse é também o entendimento de CARLOS
MAXIMILIANO, que advoga a tese de que dada a esséncia

31 USERA, Radl Canosa. Interpretacion constitucional y férmula politica, p.97.
32 FERRARA, Francesco. Interpretacdo e aplicacdo das leis, p.141.
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finalistica do Direito, a sua interpretacdo ha que ser, por isso
mesmo, essencialmente teleoldgica. “O hermeneuta sempre tera
em vista o fim da lei, o resultado que a mesma precisa atingir
em sua atuagfo prética.””’

O mesmo entendimento, quanto ao carater finalistico do
Direito, ¢ compartilhado, ainda, por MARIO FRANZEN DE
LIMA, quando afirma que todas as leis do Estado —
fundamentais, de interesse geral, ou mesmo as de menor
interesse —, sempre sio inspiradas ou justificadas por um fim.
“O julgamento referente a essas leis, & sua oportunidade, a sua
legitimidade ou ao seu cariter prejudicial ou inoportuno é,
sobretudo, um julgamento teleoldgico.”**

O nosso ordenamento juridico adotou expressamente a
orientacio defendida pelo método teleoldgico, como se pode
ver do art. 52 da Lei de Introducéo ao Cédigo Civil, verbis: “Na
aplicagdo da lei, o juiz atenderd aos fins sociais a que ela se
dirige e as exigéncias do bem comum.”

O método teleolégico tem recebido de longa data o
aplauso de grande parte da doutrina, considerado por muitos o
mais seguro dos métodos interpretativos. Citando o
entendimento de STORY, grande comentador da Constitui¢do
americana, LUIS ROBERTO BARROSO informa que esse autor
sustenta que provavelmente a mais segura regra de interpretagio
¢ a que se volta para a natureza e objetivos dos direitos, deveres
e competéncias especificas, “dando as palavras que os exprimem
uma forga e funcio compativeis com seu legitimo significado,
de modo que se possa justamente assegurar e lograr os fins
propostos.”®

33 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e aplicacdo do direito, p.151-152.

34 LIMA, Mario Franzen de. Da interpretagao juridica, p.43.

35 STORY, Joseph apud BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicacao da
constitui¢do: fundamentos de uma dogmatica constitucional transformadora, p.131.
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CARLOS MAXIMILIANO também é adepto da aplicacio
do método teleoldgico em Direito Constitucional, assegurando
a preponderancia do referido método em detrimento de qualquer
outro.’

Esse é também o entendimento de ALBERTO RAMON
REAL, quando afirma:

La interpretacion teleolégica, que toma primordialmente
en cuenta los valores o fines a los que tiende la
organizacion estatal, para enjuiciar la razoabilidade vy
validez de los actos del Poder Publico, es, sin duda, la
forma mds fina y cabal de interpretar y aplicar actos las
normas constitucionales para su realizacién prdctica.’”

A idéia de finalidade, concebida ndo s6 na interpretacio
da norma constitucional, mas também na sua elaboracio, enseja
a apreensido de um sentido finalistico associado a uma
consciéncia axioldgica, valorativa, do Direito. Fim da lei “é
sempre um valor, cuja preservagio ou atualizagio o legislador
teve em vista garantir.”*®

A Constituicao Federal de 1988 d4 testemunho expresso
nesse sentido, ao dedicar um dispositivo especialmente voltado
para as finalidades do Estado, como consta no seu art. 32, verbis:

Art. 32. Constituem objetivos fundamentais da
Reptblica Federativa do Brasil:

I - construir uma sociedade livre, justa e solidéria;
II - garantir o desenvolvimento nacional;

[II - erradicar a pobreza e a marginalizacio e reduzir
as desigualdades sociais e regionais;

36 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e aplicacdo do direito, p.314.

37 RAMON REAL, Alberto. Los métodos de interpretacién constitucional. Revista
de Direito Publico. Sdo Paulo, n.53-54, p.55, jan./jun., 1980.

38 REALE, Miguel. Licdes preliminares de direito, p.286.
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[V - promover o bem de todos, sem preconceitos de
origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer outras
formas de discriminacio.

Muita confusio se tem feito entre os métodos histérico e
teleoldgico, os quais, vez por outra, sdo tomados um pelo outro.
Tal ndo se justifica, como se vera linhas a frente.

A interpretacio histérica tem a ver com a occasio legis,
isto é, as circunstincias histéricas que deram ensejo a criagio
dalei. A occasio legis revela o “porqué” da lei. Ela busca o sentido
e o alcance da lei a partir da reconstitui¢ao da voluntas legislatoris,
tendo, por isso mesmo, uma natureza subjetiva.

Jé a interpretacio teleoldgica tem uma natureza objetiva.
Ela se abstrai totalmente da voluntas legislatoris; a sua busca é
pelo sentido da lei considerada em si mesma, isto é, pelo sentido
objetivo da lei (a voluntas legis). Para chegar a voluntas legis,
investiga-se qual é o fundamento racional da lei (a ratio legis).
A ratio legis revela-nos o fim da lei, o “para qué” ela foi criada.
Essa razao, como ja mencionado, diz respeito a finalidade pratica
da lei e se traduz na prépria necessidade humana que esta visa
amparar. Tal finalidade tem como fundamento os valores que
constituem a base axiolégica da sociedade no momento da
criagdo da lei.

Uma das razdes que contribuem para a confuso entre os
métodos historico e teleoldgico é a falta de entendimento no
que diz respeito as expressdes occasio legis e ratio legis. Para um
esclarecimento final sobre esta questio, valemo-nos do texto
de FRANCESCO FERRARA, onde ele usa do recurso ao
exemplo para elucidar a distin¢cdo entre as mencionadas
expressdes. Com as suas palavras:

Da ratio legis, que constitui o fundamento racional
objectivo da norma, precisamos distinguir a occasio
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legis que é a circunstancia histérica de onde veio o
impulso exterior para a criagdo da lei. Assim uma lei
restritiva da liberdade de reunido pode ser publicada
por ocasido e por motivo de perturbacdes internas:
tais circunstancias constituem a occasio legis, ao passo
que o fundamento racional serd dado pelo fim de
restringir a liberdade.*

7 Método Socioldgico

O método sociolégico é também chamado histérico-
evolutivo ou progressista.

A interpretacdo sociolégica é uma decorréncia da
interdisciplinariedade entre os diversos ramos das ciéncias do
espirito. Hoje, ja ndo se admite mais o Direito enquanto ciéncia
isolada, que a si mesmo se basta, e que possa encerrar-se em seus
textos e férmulas. Faz-se necessario haurir os conhecimentos
desenvolvidos em outras ciéncias. E é nesse sentido que o Direito
se vale da Sociologia.

Segundo relata MARIO FRANZEN DE LIMA, a

importancia de uma investigacio de base socioldgica para a reflexdo
juridica é apontada por ANZILOTTI, nos seguintes termos:

[...] ndo seria possivel uma explicacio
verdadeira, completa, exaustiva do fendmeno
juridico, se ndo se atendesse aos dados fornecidos pela
sociologia, visto como o conhecimento cientifico do
estado geral da sociedade é condigao indeclindvel para
compreender e explicar o proprio direito, quer na sua
natureza, quer nas suas fungdes, quer nas multiplas
formas em que se ramifica e se concretiza.*

39 FERRARA, Francesco. Interpretacdo e aplicacdo das leis, p.142.
40 ANZILOTTI apud LIMA, Mério Franzen de. Da interpretacdo juridica, p.51.
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No mesmo sentido, PABLO LUCAS VERDU afirma: “La
exigencia de una perspectiva socioldgica es imprescindible en cualquier
rama juridica, pero particularmente en el Derecho constitucional.”!

Os defensores do método socioldgico consideram de valor
secundério, na determinagio do espirito da lei, a sua letra e mesmo
suas implicAncias l6gicas. Na busca pelo sentido da lei, eles dao
preferéncia ao elemento material, ao exame dos fatos, das relagdes
sociais, com a finalidade de descobrir quais sdo as reais
necessidades da sociedade e quais sdo, na lei, os meios adequados
a sua satisfagao.

Diferentemente do método histérico tradicional, o método
sociol6gico d4 pouca importincia a vontade do legislador.
Considera-se a norma interpretanda, ndo como manifestacio
dessa vontade, mas como produto histérico, resultado da
manifestagcdo das concepcdes morais, éticas e religiosas, dos usos
e costumes, das necessidades de natureza econdmica, enfim, da
diversidade dos elementos que compdem a vida em sociedade. A
preferéncia quando da utilizacdo desse método é, portanto, por
uma interpretacdo de natureza objetiva e que dé realce aos fatores
sociais.

Ao utilizar o método sociolégico ndo visa o intérprete
reconstruir a vontade do legislador, fixando o sentido que a lei
tinha no momento da sua criacdo (a voluntas legislatoris). A sua
busca é pelo sentido que esta lei deve ter para atender as
necessidades do momento da sua aplicacdo. A lei ndo pode ser
vista como dotada de um conteddo fixo, invaridvel, presa entre
os contornos da sua férmula verbal. Ela tem que ceder as novas
exigéncias e condicoes da sociedade. Uma vez publicada, a lei
destaca-se da vontade que a criou, adquire autonomia, torna-se
capaz de adaptar-se a nova realidade. Foi esse dinamismo, préprio

41 VERDU, Pablo Lucas. Curso de derecho politico, p.560.
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do método sociolégico, que levou alguns autores a também
denomina-lo método histdrico-evolutivo ou progressista.

Linhas atras, tentamos dar cabo da confusio reinante entre
os métodos historico e teleoldgico. Agora, faremos 0 mesmo no
que se refere aos métodos teleoldgico e socioldgico.

Como ja mencionado, o método teleoldgico busca o
sentido e alcance da lei considerada em si mesma, a voluntas
legis. Esse sentido tem, portanto, uma natureza objetiva. Para
se chegar a ele investiga-se qual é a razio ou motivo que justifica
e fundamenta o preceito normativo (a ratio legis). Essa razdo
fornece o fim da lei, a finalidade para qual ela foi criada. Trata-
se, pois, do fim perseguido quando da elaboracio da lei e que
tem como fundamento os valores que constituem a base
axioldgica da sociedade naquele momento

O método socioldgico, por sua vez, busca pelo sentido da
lei com vistas a atender as necessidades da sociedade no
momento atual. A sua busca é pelo sentido objetivo e atual da
lei. Para chegar a esse sentido, o intérprete parte daquele sentido
finalistico do momento elaborativo (a ratio legis) — toma
conhecimento dos valores amparados pela sociedade quando
da criagio da lei —, mas o que realmente lhe interessa é o sentido
que a lei adquire para atender as necessidades da sociedade no
momento da sua aplicacdo’ Ele investiga quais sdo os motivos
de natureza social que ddo ensejo a uma releitura do contetdo
do preceito normativo. Para tanto é necessario fazer uma analise
do contexto histérico e social da atualidade, verificando as
circunstancias que dio azo a uma interpretagdo evolutiva.

Em verdade, nio se trata mais da razio da lei e sim da
razao do direito amparado pela lei. Assim, para chegar ao sentido
e alcance da lei, o método socioldégico investiga qual é o
fundamento racional do direito e nio o fundamento racional
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da lei. Isso confere a lei uma certa mobilidade. O seu sentido
passa a ser dotado de uma dinamicidade condizente aos reclamos
da sociedade.

Como uma das vantagens advindas da utilizacdo do
método sociolégico ou histérico-evolutivo na interpretagio
juridico-constitucional, podemos ressaltar a continuidade do
préprio texto da Constitui¢do, uma vez que o referido método,
auxiliado por uma interpretagfo restritiva ou extensiva,
conforme o caso, possibilita sejam mantidos os mesmos
dispositivos ao longo do tempo. E a Constitui¢io pode, assim,
fazer frente as novas necessidades da sociedade, sem ser
submetida a uma reforma formal.

Cabe esclarecer que as Constituicdes rigidas, a exemplo
da nossa Constitui¢ido atual, estdo sujeitas a alteragdes de
natureza formal, isto é, reforma constitucional (revisiao
constitucional e emendas a Constituicio), bem como a alteragio
de natureza informal, a denominada mutagfo constitucional. E
esse fendmeno que esté relacionado a interpretaco histérico-
evolutiva.

Com efeito, a mutacio constitucional altera o sentido e
alcance da norma constitucional respeitando a letra e o espirito
da Constituicio. “Trata-se, pois, de mudanga constitucional que
ndo contraria a Constituicdo, ou seja, que, indireta ou
implicitamente, é acolhida pela Lei Maior.”*

Assinalando as distingbes entre revisdo e mutagéo

constitucional, KONRAD HESSE escreve:

[...] la ‘revision constitucional’ debe ser diferenciada de
la ‘mutacion constitucional’ (Verfassungswandel), que

42 FERRAZ, Anna Candida da Cunha. Processos informais de mudanga da constituicdo:
mutag¢Oes constitucionais e mutag¢des inconstitucionais, p.10.
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no afecta al texto como tal - el cual permanece
immodificado - sino a la concretizacién del contenido de
las normas constitucionales; en efecto, dada la amplitud
y apertura de las normas constitucionales, las mismas
pueden conducir a resultados distintos ante supuestos
cambiantes |[...] operando en este sentido una ‘mutacion’.
La problemdtica de la revisién constitucional comienza
alli donde terminan las posibilidades de la mutacion
constitucional.*

Elucidativo quanto ao fenémeno da mutagio constitucional
¢ o exemplo anotado por ANNA CANDIDA DA CUNHA

FERRAZ sobre a extensiao do voto feminino no Brasil:

A Constitui¢do republicana de 1891, artigo 70%,
determinava que seriam eleitores os cidaddos maiores
de 21 anos, e excluia, expressamente, em seus
paragrafos, os mendigos, os analfabetos, as pragas de
pré, os religiosos e os inelegiveis.

Na interpretacdo doutrinéaria, jurisprudencial e
legislativa desse texto, prevaleceu o entendimento de
além das ‘exclusdes expressas, subsistia a das
mulheres, visto nio ter sido aprovada nenhuma das

43 HESSE, Konrad. Escritos de Derecho Constitucional, p.24.
44 “Art. 70. Sio eleitores os cidaddos maiores de 21 annos, que se alistarem na
férma da lei:
§ 12 Nio podem alistar-se eleitores para as eleicoes federaes, ou para as dos
Estados:
12 Os mendigos;
22 Os analphabetos;
32 As pracas de pret, exceptuados os alumnos das escolas militares de ensino
superior;
49 Os religiosos de ordens monasticas, companhias, congregacdes, ou
communidades de qualquer denominacio, sujeitas a voto de obediéncia, regra,
ou estatuto, que importe a renuncia da liberdade individual.
§ 22 Sao inelegiveis os cidaddos néo alistiveis.”
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emendas que, na constituinte, lhe atribufam o direito
de voto politico’. A palavra-chave para inferir-se tal
interpretacio foi o uso do vocébulo cidadao que
abrangia, segundo se interpretou a época, somente
o sexo masculino.

Porém, em 1932, sem que se alterasse a letra da
Constitui¢do, mantida em vigor pelo Decreto n.
19.398, de 11 de novembro de 1930, o voto
feminino, por interpretacdo constitucional
legislativa, foi consagrado.

Reconheceu-o, a seguir, a Constituicio Brasileira de
1934%, expressamente.*

Foi o Cédigo Eleitoral, aprovado pelo Decreto n. 21.076,
de 24 de fevereiro de 1932, que deu nova interpretacio a letra
da Constitui¢do de 1891, fazendo com que o vocébulo cidaddo
abrangesse também o sexo feminino. Essa alteracio de sentido
veio em resposta as campanhas femininas pelo exercicio do
direito de sufragio. Condi¢oes diversas das do momento
constituinte ensejaram alteracdo significativa na compreensio
do Texto Constitucional, ocasionando uma mutacio no seu
sentido e sem a necessidade de uma reforma formal.

45 “Art. 108. Sao eleitores os brasileiros de um ou outro sexo, maiores de 18 annos,
que se alistarem na férma da lei.
Paragrapho unico. Nio se podem alistar eleitores:

a) os que ndo saibam ler e escrever;

b) as pragas de pret, salvo os sargentos do Exercito e da Armada e das forgas
auxiliares do Exercito, bem como os alunos das escolas militares de ensino
superior e os aspirantes a official;

¢) os mendigos;

d) os que estiverem, temporaria ou definitivamente, privados dos direitos
politicos.”

46 FERRAZ, Anna Candida da Cunha. Processos informais de mudanga da constituicdo:
mutacdes constitucionais e mutagdes inconstitucionais, p.39-40.
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Alteracoes dessa espécie conferem dinamicidade ao Texto
Constitucional, adaptando-o a nova realidade social. H4 que
se ter, contudo, limites: tais alteragdes ndo podem ferir o espirito
da Constituicio. Esse espirito serd preservado em se preservando
a ideologia e os principios basilares segundo os quais a
Constituicio é criada.

8 Considerag¢des Finais

Linhas atrds, afirmamos que os métodos classicos da
interpretacido juridica se aplicam também ao Direito
Constitucional, indiferentemente de a interpretacdo, nesse ramo
do Direito, apresentar, como de fato apresenta, especificidades
que lhe sdo inerentes, sob pena de se negar a prépria unidade
do sistema juridico.

Esse ndo ¢ um entendimento solitdrio. LUIS ROBERTO
BARROSO, por exemplo, chega & mesma conclusio ao acentuar
o caréter Gnico da interpretagdo como conseqiiéncia da prépria
unidade da ordem juridica. Ele, ainda, chama a atenc¢éo para o
fato de que “existe uma conexio inafastdvel entre a
interpretacdo constitucional e a interpretacio das leis, de vez
que a jurisdicio constitucional se realiza, em grande parte, pela
verificagdo da compatibilidade entre a lei ordinéria e as normas
da Constitui¢io.”*

O mesmo entendimento é defendido, também, por JOSE
ALFREDO DE OLIVEIRA BARACHO®, quando afirma que,
o fato de a hermenéutica constitucional ter principios proprios,
ndo resulta no abandono dos fundamentos da interpretacio da

47 BARROSO, Luis Roberto. Interpretacdo e aplicacdo da constituicdo: fundamentos
de uma dogmaética constitucional transformadora, p.98-99.

48 BARACHO, José Alfredo de Oliveira. Hermenéutica constitucional. Revista da
Faculdade de Direito. Belo Horizonte, v.25, n.18, p. 179, mai./1977.
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lei utilizados pela Teoria Geral do Direito, pelos juizes ou pela
administrag@o.

N

Quanto a aplicacdo dos métodos de interpretagdo das
normas juridicas, ressaltamos que a escolha de qualquer deles
nao pode resultar na sua absolutizagdo. A ado¢do de um ou
outro, isolada ou conjuntamente, vai depender do grau de
dificuldade apresentado pela norma interpretanda, da natureza
juridica desta, bem como da concepc¢dao doutrindria do
intérprete. Nao existe, portanto, a despeito da pluralidade dos
métodos de interpretagdo das normas juridicas, uma ordem
sistematicamente hierarquizada na aplicagdo dos mesmos.

Chamando a aten¢ido para a inexisténcia de uma
“hierarquizagdo segura” quanto a multiplicidade dos métodos
de interpretacio, KARL ENGISH* assinala a possibilidade de,
num caso concreto, a utilizagio desses métodos conduzir a
resultados contraditérios. Ele cita como exemplo a possibilidade
de o sentido verbal caminhar numa dada diregéo e a coeréncia
sistemdtica ou a origem histérica do preceito normativo em
outra. E, em razdo de tais possibilidades, aponta a presenga do
“arbitrio” na escolha ou preferéncia entre os métodos
interpretativos. Escolha essa que, em funcio do “arbitrio”, se
efetivara em favor da interpretagio que melhor conduza a
resultados tidos como satisfatérios, na solugio do caso concreto.

No que diz respeito a interpretacdo constitucional,

PABLO LUCAS VERDU disserta:

Aunque la interpretacién constitucional es una, no
obstante existen diversos métodos para esclarecer el
significado de las normas constitucionales. No hay una
interpretacion histérica de las normas constituciolnales,

49 ENGISH, Karl. Introdugdo ao pensamento juridico, p.144-149.
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otra gramatical y outra légico-sistemdtica, vy teleoldgica,
sino una sola interpretacion constitucional que analiza
los precedentes histéricos, examina los debates
parlamentarios, fiza el significado exacto de las palabras
y realiza las operaciones necesarias para estabelecer el
sentido de la norma constitucional como parte
componente de un ordenamiento que apunta a una
finalidad concreta.”®

2

E importante frisar que a pluralidade dos métodos
interpretativos nio retira a unicidade da interpretagdo. “A
interpretacdo € Unica: os diversos meios empregados ajudam-
se uns aos outros, combinam-se e controlam-se reciprocamente,
e assim todos contribuem para a averiguagdo do sentido

legislativo.”!
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